
คนเขียนมาจาก
คณะรฐัประหาร

แก้หลังประชามติประชามติป�ดกั�น

รฐัธรรมนูญ 2560
ที�มามีป�ญหา

รัฐธรรมนูญ 2560 จัดทําขึ้นหลัง
คณะรักษาความสงบแห่งชาติ 
(คสช.)  ยึดอํานาจในปี  2557 
ได้แต่งต้ังคณะกรรมการร่าง
รัฐธรรมนูญ  21  คน  นําโดย
มีชัย  ฤชุพันธุ์   สมาชิก  คสช. 
มาร่างโดยประชาชนไม่ได้มี
ส่ ว น ร่ ว ม ใ น ก า ร อ อ ก แ บ บ 
“เนื้อหา”  มีแต่เพียงโอกาสท่ีจะ
เลือกระหว่าง  “เห็นชอบ” และ 
“ไม่ เห็นชอบ”   เมื่ อ ถึงคูหา
ประชามติ

ประชามติรับรองรัฐธรรมนูญจัดทํา
ภายใต้ประกาศ คสช. ท่ีกํากับเนื้อหา 
ในส่ือภายใต้คําส่ังตาม “มาตรา 44” 
หา้มชุมนุมทางการเมอืง และ พ.ร.บ. 
ประชามติฯ ท่ีใช้ข่มขู่การวิจารณ์
รา่งรัฐธรรมนูญ

มกิีจกรรมสาธารณะเก่ียวกับการพดู
ถึงเน้ือหาร่าง   ถูกปิดก้ันอย่างน้อย 
19 ครั้ง   มี ผู้แสดงความคิดเห็น
เก่ียวกับร่าง และกระบวนการจัด
ประชามติ   ถูกดําเนินคดีตาม 
พ.ร.บ.ประชามติฯ อยา่งน้อย 64 คน 
ฐานชุมนุมทางการเมือง อยา่งน้อย 
131 คน

หลังการลงประชามติ  นายกฯ
นํารา่งรัฐธรรมนูญขึ้นทูลเกล้าฯ 
หลังจากนั้นรัชกาลท่ี  10  มีข้อ
สังเกตพระราชทานให้แก้ไข
เนื้อหาเก่ียวกับพระราชอํานาจ

นายกฯ นํากลับมาให ้สนช. แก้ไข 
และทูลเกล้าฯ อีกครั้ง

ทําให้รา่งรัฐธรรมนูญท่ีผา่นการ
ทําประชามติไปแล้วถูกแก้ไข 
และไม่ได้มีการนําร่างฉบับท่ี
แก้ไขกลับมาถามความคิดเห็น
ประชาชนก่อนประกาศใช้

ไม่ได้มา
ออกเสียง
20,330,912 เสียง

ไม่เหน็ชอบ
10,598,037 เสียง

เหน็ชอบ
16,820,402 เสียง

บัตรเสียหรอื
ไม่ลงคะแนน
936,209 เสียง

ผลคะแนน
ประชามติป� 59

เดือนพฤศจิกายน 2563 - ธนัวาคม 2565
มีร่างแก้ไขเพิ�มเติมรฐัธรรมนูญ 26 ฉบับ
เข้าสู่รฐัสภา แต่มีแค่ 1 ฉบับที�ผ่าน
จนประกาศใช ้คือเรื�อง ระบบเลือกตั�ง

เสนอแก้รฐัธรรมนูญ
มาแล้ว 26 ฉบับ
ไม่ผ่าน 25 ฉบับ
ผ่านเพียงฉบับเดียว
25 ฉบับที�ตกไป

6 ฉบับ รื้อมรดก-ผลพวงจาก คสช.

4 ฉบับ เสนอปิดสวิตช์ สว. แต่งต้ัง เลือกนายกฯ

4 ฉบับ เสนอแก้ประเด็นสิทธิเสรีภาพของประชาชน

4 ฉบับ เสนอแก้ระบบเลือกต้ัง

3 ฉบับ เสนอต้ังสภารา่งรัฐธรรมนูญ (สสร.) มาเขียนรัฐธรรมนูญใหม ่

2 ฉบับ เสนอกระจายอํานาจสูท้่องถ่ิน

1 ฉบับ เสนอแก้กลไกการตรวจสอบ ป.ป.ช.

1 ฉบับ เสนอให้นายกฯ ต้องเป็น สส.

รฐัธรรมนูญ 2560 แก้ไขยาก
ต้องให ้สว. 1 ใน 3 เหน็ด้วย

เสนอได้โดย

ขั้นตอนการเสนอ ขั้นตอนการพิจารณา ขั้นตอนก่อนประกาศใช้1 2 3

วาระที� 1 

 สส.+ สว. ≥ 350 คน
 + สว. 1 ใน 3 หรอื 67 คน

วาระที� 2

 สส.+ สว. ≥ 350 คน

วาระที� 3

 สส.+ สว. ≥ 351 คน
 + พรรคฝา่ยค้าน รอ้ยละ 20
 + สว. 1 ใน 3 หรอื 67 คน

หากแก้ไขประเด็นต่อไปนี้
ต้องทําประชามติก่อน

     หมวดท่ัวไป
     หมวดพระมหากษัตรยิ์
     วิธแีก้ไขรฐัธรรมนูญ
     คณุสมบติันักการเมือง
     อํานาจศาล และองค์กรอิสระ

สส.+ สว. 70 คน
(ไมน้่อยกว่า 1 ใน 10 ของ 2 สภา)
อาจส่งเรื่องใหศ้าลรฐัธรรมนูญ
วินิจฉัยว่าการแก้ไขจะเปล่ียนแปลง
ระบอบการปกครองฯ เพื่อยบัยั้ง
การแก้ไขเรื่องน้ันได้

คณะรฐัมนตรี

สส. ≥ 100 คน

สส.+ สว.
≥ 140 คน

1 ใน 5 ของ 2 สภา

(ไม่นอ้ยกว่ากึ่งหน่ึง)

(เกินกึ่งหน่ึง)

(เสียงขา้งมาก)

1 ใน 5 ของ สส.

ประชาชน
50,000 คน

รัฐธรรมนูญ  2560  มีวิธีการแก้ไขท่ียุง่ยากท่ีสุดเท่าท่ีเคยมีมา โดยเฉพาะเง่ือนไขท่ีต้องมีเสียง  สว. 1 ใน 3 
หรือ 67 คน  และ  “ฝ่ายค้าน”  ร้อยละ 20 การแก้ไขในประเด็นบทท่ัวไป,  พระมหากษัตริย์,  วิธีแก้ไข
รัฐธรรมนูญ, คุณสมบัตินักการเมือง  และอํานาจศาลและองค์กรอิสระ  ยังบังคับให้ต้องทําประชามติด้วย 
อีกท้ังยังให้ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจเข้ามามีบทบาทตอนท้ายว่า จะแก้ได้หรือไมอี่กด้วย

2 ประชามติ 2 สภาใหม่ !
6 ขั�นตอนสู่ “รฐัธรรมนูญประชาชน”
ขั้นตอนท่ีจําเป็นเพื่อเดินหน้าไปสูก่ารเขียนรัฐธรรมนูญใหมโ่ดยประชาชน มีดังนี้
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เสนอร่างแก้�ขรัฐธรรมนูญ 2560

ประชามติ “ก่อน” ตามแนวทางรัฐบาล

พิจารณาร่าง
แก้�ขรัฐธรรมนูญ 3 วาระ

ทําประชามติครั�งที� หนึ� ง
รับรองการแก้�ขรัฐธรรมนูญ

เลือกตั� ง สสร.

สสร. ประชุม
ยกร่างรัฐธรรมนูญใหม่

ทําประชามติครั�งที� สอง
รับรองร่างรัฐธรรมนูญใหม่

หากมีการจัดทํารัฐธรรมนูญฉบับใหม ่แต่ไมไ่ด้ทําใหม ่“ท้ังฉบับ”  เป็นการจัดทําใหมใ่น
บางหมวด หรือมีเง่ือนไข “ห้ามแตะต้อง” บางหมวดบางประเด็น รัฐธรรมนูญฉบับใหมท่ี่
ได้มาคงเป็นเพียงผลผลิตของการประนีประนอม  แต่ไม่ใช่กติกาการปกครองจาก
ประชาชนท่ีแท้จริง

หากมีการจัดทํารัฐธรรมนูญฉบับใหม่ แต่ตัวแทนผู้ยกร่างไม่ได้ผ่านการเลือกต้ังมา
ท้ังหมด แต่มีโควตาบางส่วนจากผู้มีความรู้ มีวัยวุฒิ มีตําแหน่งสถานะท่ีพิเศษ 
รัฐธรรมนูญฉบับใหมท่ี่ได้มาก็คงเป็นเพียงผลผลิตจากการไมไ่ด้คืนอํานาจของคนกลุ่ม
ดังกล่าวเท่านั้น

รวมบทความสรปุเนื�อหา
รฐัธรรมนูญ 2560
www.ilaw.or.th/cons2560

รฐัธรรมนูญฉบับใหม่ จึงต้อง
“เขียนใหม่ทั�งฉบับ”

โดย สสร. ที�มาจากการ
“เลือกตั�ง  100%”

     เขียน
รฐัธรรม
นูญใหม่

ทําไม
ต้อง



สวัสดิการสาธารณสุขและผู้สูงอายุที�ฟรเีฉพาะ “ผู้ยากไร”้
รัฐธรรมนูญ  2540  และ  2550  เคยระบุว่า  “บุคคลยอ่มมีสทิธิเสมอกัน  ในการรับ
บริการสาธารณสุข”  โดยระบุเรื่องมาตรฐานและความเหมาะสมด้านสาธารณสุขไว้ 
ขณะท่ีฉบับปี 2560 ตัดคําว่า “สทิธิเสมอกัน” ออกไป และเพิ่มคําว่า “บุคคลผูย้ากไร”้ 
ดังนี ้“บุคคลผูย้ากไรย้อ่มมีสิทธิได้รับบรกิารสาธารณสุขของรัฐ โดยไมเ่สียค่าใช้จ่าย” 

ด้านสิทธิของผู้สูงอายุระบุว่า บุคคลซึ่งมีอายุเกิน  60 ปี และ  “ไม่มรีายได้เพยีงพอ 
แก่การยงัชพี”  และ บุคคล “ผูย้ากไร”้  ยอ่มมีสิทธิได้รับความชว่ยเหลือท่ีเหมาะสม
จากรัฐ  ดังนั้น สําหรับผู้สูงอายุท่ีไมไ่ด้พิสูจน์ว่ายากไร้รายได้ไมเ่พียงพอ  จะไมไ่ด้รับ
การชว่ยเหลือตามรัฐธรรมนูญนี้

รัฐธรรมนูญ 2560  กําหนดให้แรงงานได้รับค่าแรงท่ี 
“เหมาะสมแก่การดํารงชีพ” จากเดิมท่ีรัฐธรรมนูญ  2550
ใชข้อ้ความว่าใหไ้ด้รับค่าแรงท่ี “เป็นธรรมโดยไม่เลือกปฏิบติั” 
ซึ่งอาจตีความได้ว่า ตามรัฐธรรมนูญน้ี ค่าแรงในแต่ละพื้นท่ี
อาจไมเ่ท่ากันก็ได้

“สิทธิเสรภีาพ” ถูกโยกย้ายไปเป�น “หน้าที�ของรฐั”

ตัด “สิทธิในสิ�งแวดล้อมที�ไม่เป�นอันตราย” และ
“สิทธิในการแสดงความคิดเหน็ต่อโครงการต่างๆ”

สิทธิแรงงานอ่อนแอ
ประกันค่าแรง “ตามความเหมาะสม”

สิทธิเสรีภาพภายใต้
“ความมั�นคงของรฐั”

การกําหนดเป็น  “สทิธิ”  ส่งผลให้บุคคลสามารถเรียกร้องต่อรัฐ  ประชาชนคนอ่ืน  รวมทั้งรัฐต่างประเทศ
ไมใ่หม้าละเมิดต่อสิทธขิองตัวเองได้ และรัฐมหีนา้ท่ีต้องคุม้ครองไมใ่หถู้กละเมิด การเขยีนให้เปน็ “หน้าทีข่องรฐั” 
ไมไ่ด้รับประกันว่ารัฐจะทําตามหน้าท่ีได้สมบูรณ์ และพรากโอกาสท่ีประชาชนจะยืนยันซึ่งสิทธิของตัวเอง 
เชน่ หากบรษัิทแหง่หนึ่งสร้างตึกโดยไมม่ทีางลาดและลิฟต์ ถ้าคนพิการม ี“สทิธิ” ได้รบัสิง่อํานวยความสะดวก 
ก็มีสิทธิเรียกร้องต่อบริษัทได้ แต่เมื่อเป็น “หน้าทีข่องรฐั” ต้องรอให้รัฐไปบอกคนสร้างตึกนั้นอีกทีหนึ่ง

จุดเด่นประการหนึ่งของรัฐธรรมนูญ  2560   คือ  การต้ังหมวดท่ี 5  “หน้าทีข่องรฐั”   ขึ้นเป็นครั้งแรก
โดยมีเนื้อหาหลายประการท่ีเคยเป็น “สทิธิ” ในฉบับก่อนๆ ถูกเปล่ียนเป็น “หน้าท่ีของรัฐ” แทน เชน่

เปรียบเทียบกับรัฐธรรมนูญปี   2540  และ  2550    พบว่า
รัฐธรรมนูญ 2560 เป็นครั้งแรกท่ีคําว่า “ความมั่นคงของรฐั”  
และ  “ความสงบเรียบร้อย” ถูกนํามาเขียนเป็นหลักการ
ท่ัวไปในการจํากัดสิทธิเสรีภาพ

รฐัธรรมนูญ 2560 ไมไ่ด้รบัรอง “สทิธิแสดงความคิดเหน็ของบุคคลต่อการ 
ดําเนินโครงการต่างๆ ของรฐั”  ซึ่งมีมาแต่รัฐธรรมนูญเดิม  แต่เพิ่ม  
“สิทธิของประชาชนท่ีจะเข้าชื่อกันเพื่อเสนอแนะต่อหนว่ยงานของรัฐ และ
หนว่ยงานรัฐมีหน้าท่ีต้องพิจารณา” หมายความว่า การใช้สิทธิท่ีได้รับความ
คุ้มครองเปล่ียนจากการแสดงความคิดเห็นโดยบุคคลคนเดียว เป็นการเข้า
ชื่อกัน โดยไมม่ีเง่ือนไขว่าต้องเข้าชื่อกันเป็นจํานวนก่ีคน และไปเขียนไว้
เป็น “หน้าทีข่องรฐั” ท่ีจะต้องประเมินผลกระทบทางสิ่งแวดล้อมและ
จัดการรับฟังความคิดเห็นของผู้มีสว่นได้เสียก่อนดําเนินโครงการท่ีอาจ
กระทบต่อสิ่งแวดล้อม “อยา่งรุนแรง”

รัฐธรรมนูญ 2540 และ 2550  รับรองสิทธิของบุคคลท่ีจะมีส่วนร่วม 
“ในการคุ้มครอง สง่เสรมิ และรกัษาคณุภาพสิง่แวดล้อม เพื่อใหดํ้ารงชพีอยู่
อยา่งปกติ และต่อเน่ืองในสิง่แวดล้อมทีจ่ะไม่ก่อใหเ้กิดอันตรายต่อสขุภาพ
อนามัย สวัสดิภาพ หรอืคณุภาพชวิีตของคน” แต่ไมม่ีในรัฐธรรมนูญ 2560 

ป�ญหา
รฐัธรรมนูญ
2560

• สทิธิผูบ้รโิภคได้รบัความคุ้มครองในการรบัข้อมูลทีเ่ป็นความจรงิ
• สทิธิเสมอกันด้านการศกึษาขั้นพื้นฐาน
• การเข้าถึงบรกิารสาธารณสขุจากรฐั
• สวัสดิการสาํหรบัผูพ้ิการ
• การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมทีส่ะดวกรวดเรว็
• การได้รบัการช่วยเหลือทางกฎหมายและมทีนายความ

(และเพิ่มข้อความ “เฉพาะผู้ยากไร้หรือผู้ด้อยโอกาส”)

โครงสรา้งอํานาจรฐัที�ทําให้
ผู้แทนประชาชนอ่อนแอ

นายกฯ มาจากบัญชรีายชื�อ
พรรคการเมือง
“ไม่ต้องเป�น สส.”

สว.ไม่ได้มาจากการเลือกตั�ง

สว. คมุเกมหมด
เลือกศาลรฐัธรรมนูญ-องค์กรอิสระ
ขวางการออกกฎหมาย
ขวางแก้รฐัธรรมนูญได้

อํานาจประชาชนถอดถอน
ผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมืองหายไป

“มาตรฐานจรยิธรรม”
ใชส้อยนักการเมือง “ยุทธศาสตร์ + แผนปฏิรูป”

คุมรฐับาลจากการเลือกตั�ง

รัฐธรรมนูญ 2540  และ 2550 เคยรับรองสิทธิในการเข้าชื่อโดย
ประชาชนในการย่ืนถอดถอนผู้ ดํารงตําแหน่งนายกรัฐมนตรี 
รัฐมนตรี สส. สว. ประธานศาลฎีกา ประธานศาลรัฐธรรมนูญ ประธาน
ศาลปกครองสูงสุด หรืออัยการสูงสุด  อํานาจของประชาชนในสว่นนี้
ถูกตัดออกไปในรัฐธรรมนูญ  2560  และแทนท่ีด้วยคุณสมบัติของ
นักการเมือง ท่ี ยุบยับ  เ ง่ือนไขการยุบพรรคท่ีเพิ่ม ข้ึน   และ  
“มาตรฐานจรยิธรรม”  สําหรบัการลงโทษผูดํ้ารงตําแหนง่ทางการเมอืง 
ให้อํานาจไว้ในมือขององค์กรท่ีผา่นมาจาก สว.

คุ้มครองการใชอํ้านาจ
ในยุครฐัประหาร
รัฐธรรมนูญ 2560  เขียนให้บรรดา
การใช้อํานาจพิเศษในยุค คสช. รวม
ถึงการปฏิบติัหน้าท่ีตามอํานาจพเิศษ
ท่ี คสช. ประกาศใช ้ชอบด้วยกฎหมาย
และรฐัธรรมนูญ ซึง่ปญัหาท่ีตาม คือ 
ทําให้การอาศัยอํานาจดังกล่าวหรือ
การกระทําตามอํานาจดังกล่าวไม่
อาจถูกตรวจสอบได้

รัฐธรรมนูญ 2560  กําหนดให้ศาลรัฐธรรมนูญ
และองค์กรอิสระ เป็นผู้กําหนดมาตรฐานทาง
จรยิธรรม ขึ้นมาบังคับใช้  ซึ่งแม้จะระบุว่าต้องรับ
ฟงัความคิดเห็นของ สส., สว. และคณะรัฐมนตรี  
แต่ศาลรั ฐธรรมนูญ  และองค์กร อิสระไ ด้
ประกาศใช้มาตรฐานจริยธรรมนี้ต้ังแต่วันท่ี 30 
มกราคม  2561  ซึ่งไม่มีการรับฟังความคิดเห็น
จาก สส. เนื่องจากขณะนั้นยังไมม่ีการเลือกต้ัง

มาตรฐานจริยธรรมนี้มีบทลงโทษท่ีรุนแรง หาก 
ป.ป.ช. ไต่สวนและส่งเร่ืองไปยังศาลฎีกา แล้ว 
ศาลฎีกาตัดสินว่าจําเลยฝ่าฝืนมาตรฐานจรยิธรรม
อยา่งร้ายแรง ก็สามารถสั่งเพิกถอนสิทธิสมัครรับ
เลือกต้ังตลอดชีวิตได้   ผู้ถูกตัดสิทธิไปแล้ว  เชน่ 
ปารีณา ไกรคุปต์  อดีต  สส.พรรคพลังประชารัฐ, 
พรรณิการ์ วานิช อดีต สส.พรรคอนาคตใหม่

รัฐธรรมนูญ 2560 ไม่ใช่รัฐธรรมนูญปกติ แต่ถูก
ยึดโยงกับ   “ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี”   และ 
“แผนปฏิรูปประเทศ” ท่ีเริ่มต้นในสมัย คสช. อยา่ง
แยกไมข่าด  คณะกรรมการยุทธศาสตรช์าติประกอบ
ไปด้วยนายทุนใหญแ่ละทหารจํานวนมาก

รัฐบาลท่ีมาจากการเลือกต้ังต้องจัดทํางบประมาณ
รายจ่ายประจําปีภายใต้กรอบยุทธศาสตร์ชาติ หาก
คณะกรรมการยุทธศาสตรช์าติเหน็ว่าการกระทําของ
รฐับาลขดัต่อยุทธศาสตรช์าติก็สามารถสง่เรื่องใหศ้าล
รัฐธรรมนูญตีความ   หากศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย
ว่าขัด ก็ให้ยื่นต่อ  ป.ป.ช. เพื่อดําเนินคดีฐานปฏิบัติ
หน้าท่ีโดยมิชอบ    ซึ่งอาจทําให้รัฐบาลจากการ
เลือกต้ังต้องถูกปลดโดยองค์กรอิสระซึ่งมาจากการ
คัดสรรโดย สว. ท่ีไมไ่ด้มาจากประชาชน

รัฐธรรมนูญ   2540   และ  2550  กําหนดว่า 
“นายกรัฐมนตรีต้องมาจากการเลือกตั้ง”   เพื่อ
ให้ยึดโยงกับสภาผู้แทนราษฎรและประชาชน   แต่
รัฐธรรมนูญ 2560 ไมไ่ด้กําหนดไว้  สภาผู้แทนราษฎร
เลือกนายกฯ   จากบุคคลในบัญชีท่ีพรรคการเมือง
แจ้งไว้ต่อ  กกต. สามรายชื่อ โดยบุคคลนั้นไมจํ่าเป็น
ต้องลงสมัครรับเลือกต้ัง

ระบบนี้ทําให้นายกฯ มีความเชื่อมโยงกับประชาชน
นอ้ยลง และการจํากัดบญัชอีาจเปน็ปจัจัยใหก้ารเมือง
เดินสู่ทางตัน   หากบุคคลในบัญชีขาดคุณสมบัติ
ท้ังหมด จะทําให้บ้านเมืองเดินต่อไปไมไ่ด้

สว. ตามรัฐธรรมนูญ  2560  มีท่ีมาแบบใหม่
ไมเ่หมือนท่ีใดในโลก  มาจากการ  “เลือกกันเอง” 
ในบรรดาผู้สมัคร  20 กลุ่ม  เลือกสามระดับ  คือ 
ระดับอําเภอ จังหวัด และประเทศ ผู้มีสิทธิเลือก 
สว. ไมใ่ชป่ระชาชน  แต่เป็นผู้ท่ีลงสมัคร  สว.  ซึ่ง
ต้องมีอายุ 40 ปี ข้ึนไป และพร้อมจ่ายสมัคร 
2,500 บาท หลังจากผ่านการทดลองใช้ระบบ
เลือก สว. ในปี 2567 แล้วพบว่าผู้ท่ีได้เป็น สว. 
สนามนี้ไมไ่ด้เป็นท้ังตัวแทนของวิชาชีพหรือพื้นท่ี 
และผลลัพธ์ออกมาชัดเจนว่าเอ้ือต่อผู้มีอิทธิพล
ทางการเมืองในระดับจังหวัด

ประเทศไทยเคยมี  สว. จากการเลือกต้ังโดย
ประชาชน นับว่าเป็นการวิวัฒนาการถอยหลังทาง
ประชาธิปไตยอันเป็นผลพวงของคณะรัฐประหาร

มีชัย ฤชุพันธุ์  ประธานคณะกรรมการร่างรัฐธรรมนูญ   เรียกรัฐธรรมนูญ
2560 อยา่งภาคภูมิใจว่า  “ฉบบัปราบโกง”  โดยมีการสร้างกลไกใหม่ๆ  มา
ใช้ควบคุมผู้ ดํารงตําแหน่งสําคัญทางการเมือง   เช่น  กําหนดให้มี
มาตรฐานจริยธรรม, ยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี  ไปจนถึงระบบเลือกสมาชิก
วุฒิสภา (สว.) ท่ีไมไ่ด้มาจากการเลือกต้ังโดยประชาชน

สว. ท่ีไมไ่ด้มาจากการเลือกต้ังนั้นยังมีอํานาจสําคัญ
มากมาย เชน่ การแก้ไขรัฐธรรมนูญ จะแก้ไขได้ ต้อง
ได้เสียง สว. “เห็นด้วย” อยา่งน้อย 67 คน  (1 ใน 3) 
และ สว. มีอํานาจพิจารณาพระราชบัญญัติ ถึงแม้จะ
มีอํานาจแค่  “ยับยั้ง” ไมส่ามารถ “ปัดตก”  แต่หาก 
สว. ไมส่นับสนุนกฎหมายฉบับใด ก็ผา่นได้ยาก

อีกท้ังผูท่ี้จะมาเป็นทําหน้าท่ีตรวจสอบถ่วงดุลรฐับาล 
หรือถอดถอนรัฐบาล ก็ต้องผา่นการเห็นชอบของ สว. 
แล้วท้ังหมด ได้แก่

ศาลรัฐธรรมนูญ

คณะกรรมการป้องกันและปราบปราบ
การทุจริตแหง่ชาติ (ป.ป.ช.)

คณะกรรมการการเลือกต้ัง (กกต.)

คณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนแหง่ชาติ (กสม.)

คณะกรรมการ
ตรวจเงินแผน่ดิน (คตง.)

ผู้ตรวจการแผน่ดิน

นวัตกรรมใหม่
ใชป้ราบโกง
ฝ�ายตรงข้าม
คสช.


