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5 มีนาคม 2568 

 

เรื ่อง การส3งมอบข6อมูลความผิดปกติของกระบวนการเลือกสมาชิกวุฒิสภาในปE 2567 และการติดตามความคืบหน6าใน

กระบวนการสอบสวน 

เรียน ประธานคณะกรรมการการเลือกตั้ง 

นับตั้งแต)ป+ 2567 ที่สมาชิกวุฒิสภา (สว.) ชุดเดิมซึ่งมาจากการสรรหาและคัดเลือกโดยคณะรัฐประหารหรือคณะรักษา

ความสงบแห)งชาติ (คสช.) ไดRหมดวาระลง และจะตRองมีการเลือก สว. ชุดใหม) ซึ่งจะใชRระบบการเลือกกันเองจาก 20 กลุ)มอาชีพ

หรือความรูR ความเชี่ยวชาญ  

ทางเครือข)ายภาคประชาชนซึ่งไดRทำงานติดตามความเคลื่อนไหวเกี่ยวกับการจัดทำรัฐธรรมนูญใหม)โดยประชาชนมาอย)าง

ต)อเนื่อง จึงเห็นว)า กระบวนการเลือกดังกล)าวเป\นโอกาสสำคัญที่จะทำใหRประชาชนไดRมีส)วนร)วมและมีขRอเรียกรRองไปยัง สว. ชุดใหม) 

ใหRดำเนินการผลักดันการจัดทำรัฐธรรมนูญใหม)โดยประชาชน เนื่องจากกระบวนการดังกล)าวจะตRองอาศัยเสียงเห็นชอบจาก สว. ไม)

นRอยกว)าหนึ่งในสาม 

ต)อทางเครือข)ายภาคประชาชน ในนนามกลุ)ม Senate 67 จึงออกมารณรงคdใหRประชาชนที่มีสิทธิสมัคร สว. มาลงสมัคร

ใหRไดRมากที่สุดเนื่องจากระบบการเลือก สว. เป\นระบบการเลือกกันเองจาก 20 กลุ)มอาชีพหรือความรูR ความเชี่ยวชาญ ซึ่งเป\นระบบ

ที่ประชาชนทั่วไปไม)มีสิทธิลงคะแนนเลือกเหมือนการเลือกตั้ง จะมีแค)ผูRสมัคร สว. ดRวยกันเท)านั้น ที่มีสิทธิเลือกกันเอง  

อีกทั้ง ทางกลุ)มยังไดRเปeดตัว Senate67.com เพื่อหวังเป\นสื่อกลางในการใหRขRอมูลกับประชาชนในการติดตามบรรดา

ผูRสมัครรับเลือกเป\น สว. ว)ามีประวัติ ผลงาน หรือ เปiาหมายทางการเมืองอย)างไร โดยเฉพาะเรื่องการจัดทำรัฐธรรมนูญใหม)โดย

ประชาชน 

แต)ตลอดเสRนทางของการผลักดันใหRประชาชนเขRาไปมีส)วนร)วมกับกระบวนการเลือก สว. ชุดใหม) ทางกลุ)มกลับพบปkญหา

เรื่องการมีส)วนร)วมตั้งแต)การเปeดรับสมัครไปจนถึงกระบวนการคัดเลือก สว. ในระดับประเทศ 

โดยปkญหาเริ่มตั้งแต)กระบวนการประชาสัมพันธdหรือส)งต)อขRอมูลข)าวสารใหRพี่นRองประชาชนมีความรูR ความเขRาใจ ต)อ

กระบวนการคัดเลือก สว. ชุดใหม)ยังเป\นไปอย)างล)าชRา คลุมเครือข)าย และไม)เพียงพอ ซึ่งเป\นภาระหนRาที่โดยตรงของคณะกรรมการ

การเลือกตั้ง (กกต.) อย)างปฏิเสธไม)ไดR 

ต)อมาในขั้นตอนการเปeดรับสมัคร สว. ก็พบปkญหาในทางปฏิบัติว)า การรับสมัครเป\นไปอย)างล)าชRา มีอุปสรรคที่มาจาก

ความไม)รูRและไม)เขRาใจตัวบทกฎหมายและระเบียบของเจRาหนRาที่ เนื่องจากมีการตีความคุณสมบัติ หรือ เอกสารหลักฐานที่ใชRในการ

สมัครแตกต)างกันไปในแต)ละอำเภอ 

ต)อมาเมื่อเขRาสู)กระบวนการแนะนำตัวผูRสมัคร สว. ก็ยังพบว)า ภายใตRระเบียบที่ กกต. กำหนด ไดRกีดกันการมีส)วนร)วมของ

ประชาชน โดยเฉพาะระเบียบว)าดRวยการแนะนำตัวที่ส)งผลใหRกระบวนการแนะนำตัวเป\นไปอย)างปeดลับและเอื้อต)อการทุจริตในการ
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เลือก สว. เพราะไม)ไดRเปeดใหRประชาชนตรวจสอบ จนกระทั่งศาลปกครองไดRมีคำพิพากษาเพิกถอนระเบียบ กกต. และนำมาสู)

ระเบียบใหม) บรรยากาศการมีส)วนร)วมของประชาชนจึงเป\นไปอย)างเปeดกวRางมากขึ้น 

ต)อมาเมื่อเขRาสู)กระบวนการเลือกตั้งแต)ระดับอำเภอไปจนถึงระดับประเทศ ทางกลุ)มก็ตRองพบอุปสรรคจากการที่ กกต. ไม)

ยอมอำนวยความสะดวกอย)างเพียงพอในการสังเกตการณdกระบวนการเลือก และทางกลุ)มเห็นว)า กระบวนการดังกล)าวยังโปร)งใสไม)

เพียงพอ เนื่องจากยังไม)มีการเปeดเผยคะแนนดิบในการเลือกแต)ละระดับ รวมถึงไม)เปeดเผยบันทึกภาพและเสียงในการเลือกกันเอง

ของแต)ละกลุ)มอาชีพในทุกระดับ 

นอกจากนี้ จากการรวบรวมและวิเคราะหdขRอมูลของภาคประชาสังคม นำโดยโครงการอินเทอรdเน็ตเพื ่อกฎหมาย

ประชาชน หรือ ไอลอวd ยังทำใหRพบความผิดปกติในกระบวนการเลือกกันเอง โดยเฉพาะในการเลือกระดับประเทศ ดังนี้  

1. ในรอบเลือกกันเอง มีกลุ)มที่คะแนนสูงมากๆ ระหว)าง 30-50 คะแนน ทิ้งห)างจากผูRสมัครส)วนใหญ)  

2. หลังรอบเลือกกันเอง มี 8 จังหวัดที่มีผูRสมัคร สว. ผ)านเขRาสู)รอบเลือกไขวRเกือบทั้งจังหวัด ไดRแก) บุรีรัมยd พระนครศรีอยุธยา 

อ)างทอง สตูล เลย อำนาจเจริญ ยโสธร สุรินทรd ซึ่งลRวนเป\นจังหวัดที่อยู)ภายใตRอิทธิพลทางการเมืองของพรรคภูมิใจไทย 

3. ในรอบเลือกไขวR มีผูRสมัครจำนวนมากที่ไม)มีคะแนนเลย ไม)เลือกตัวเอง ซึ่งผูRสมัครกลุ)มดังกล)าวส)วนใหญ)มาจากจังหวัดที่

อยู)ภายใตRอิทธิพลทางการเมืองของพรรคภูมิใจไทยและพรรคพลังประชารัฐ โดยเห็นชัดว)าใครเป\นผูRที่เขRามาโยนคะแนน

ใหRกับคนอื่น 

4. ในรอบเลือกไขวR มีกลุ)มผูRสมัครที่ไดRคะแนนนำจน “ลRนกระดาน” อย)างผิดปกติ และผูRสมัครกลุ)มนี้ยังมีคะแนนเกาะกลุ)ม

กันอย)างเป\นระบบ โดยผูRสมัครกลุ)มนี้ จะมีผูRสมัครที่ไดRคะแนนนำกลุ)มละ 6 คน เท)าๆ กัน  

5. เมื่อดูตั้งแต)การเลือกระดับอำเภอจนถึงระดับประเทศ จะพบปรากฏการณd “ดาวคRางฟiา” ที่มีผูRสมัคร สว. บางคน ไดR

คะแนน “ทิ้งห)าง” ชนะแบบลอยลำทุกระดับจนไดRเป\นสว. ซึ่งก็มาจากกลุ)ม 8 จังหวัดที่มีผูRสมัคร สว. ผ)านเขRาสู)รอบเลือก

ไขวRเกือบทั้งจังหวัด  

6. จากขRอมูลของผูRสังเกตการณd พบว)า มีการลงคะแนนเป\นรูปแบบเดียวกัน เรียงหมายเลขเหมือนกันทั้งหมด และผูRสมัครที่

ไดRรับเลือกจากระบบนี้ก็มาจากกลุ)ม 8 จังหวัดที่มีผูRสมัคร สว. ผ)านเขRาสู)รอบเลือกไขวRเกือบทั้งจังหวัด  

จากความผิดปกติดังกล)าว ทางกลุ)มเห็นว)า องคdกรที่มีอำนาจและความรับผิดชอบในการสืบสวนสอบสวนความผิดปกติของการ

เลือก สว. ชุดใหม) คือ กกต.  

หาก กกต. ทำหนRาที่เก็บขRอมูลความผิดปกติตั้งแต)วันเลือกและรีบตรวจสอบทันทีหลังเลือก สว. เสร็จ สังคมจะไดRรับทราบ

ขRอเท็จจริงและยุติขRอกล)าวหาไปนานแลRว โดยไม)ตRองพึ่งพากรมสอบสวนคดีพิเศษหรือดีเอสไอ หรือ จะตRองถกเถียงกันว)า ดีเอสไอ

จะพิจารณาและลงมติว)าจะรับขRอกล)าวหาเกี่ยวกับขบวนการโกงการเลือก สว. เป\นคดีพิเศษ เพื่อดำเนินการสืบสวนสอบสวนใน

ขRอหา “อั้งยี”่ และขRอหาอื่นๆ หรือไม)  

ทั้งนี้ ทางกลุ)มเชื่อว)า กกต. เป\นผูRที่มีขRอมูลทุกอย)างเกี่ยวกับกระบวนการเลือกสว. ในป+ 2567 ขRอมูลที่ผิดปกติเหล)านี้ ลRวนอยู)

ในมือของสำนักงานกกต. อยู)แลRวตั้งแต)แรก และกกต. เป\นองคdกรที่มีความสามารถที่จะเริ่มการสืบสวนสอบสวนใหRเสร็จไดRโดยเร็ว 

โดยง)ายที่สุดกว)าองคdกรอื่น  
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ดังนั้น หาก กกต. ไม)ทำหนRาที่ของตัวเองเช)นนี้ ประชาชนจึงตRองหวังพึ่งพาอำนาจขององคdกรอื่นเขRามาทำแทน และหากองคdกร

อื่นสามารถแสดงบทบาทในการสืบสวนและเปeดเผยขRอเท็จจริงที่ชัดเจนและมีประสิทธิภาพกว)าไดR กกต. อาจจะเขRาข)ายละเวRนการ

ปฏิบัติหนRาที่โดยไม)มีเหตุอันสมควร ซึ่งถือว)าเป\นความผิดทางกฎหมาย 

สุดทRายนี้ ทางกลุ)มมีความประสงคdนำขRอมูลและขRอสังเกตต)อความผิดปกติในกระบวนการเลือก สว. มาส)งมอบใหRกับ กกต. 

เพื่อเรียกรRองใหRกกต. รีบทำหนRาที่โดยตรวจสอบและสรุปผลการตรวจสอบเกี่ยวกับขRอกล)าวหาต)อการโกงการเลือกสว. “โดยเร็ว”  

 

จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา 

 

 

       ชยพล ดโนทัย 

เครือข)ายประชาชน Senate 67 


