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แถลงการณ์ภาคีนักกฎหมายสิทธิมนุษยชน 
วันศุกร์ที่ 29 มกราคม 2564 

 ในช่วง 2-3 เดือนท่ีผา่นมา เจ้าหน้าท่ีต ารวจได้เข้าสลายการชุมนุมของประชาชานมาอย่างต่อเน่ือง มีสถานการณ์การสลาย

การชมุชนและการควบคมุตวัผู้ชมุนมุหลายเหตกุารณ์ท่ีภาคีนกักฎหมายสทิธิมนุษยชนเห็นว่าเป็นการใช้อ านาจเกินส่วนของเจ้าหน้าท่ี

อนัเป็นการละเมดิตอ่สทิธิเสรีภาพของประชาชน  เช่น 

 กรณีที่ 1. การควบคุมตัวผู้ชุมนุม ไปที่กองบังคับการต ารวจตระเวนชายแดน ภาค 1 โดยไม่มีกฎหมายให้อ านาจไว้  

คือ ตามกฎหมายแล้วเจ้าหน้าท่ีต ารวจจะต้องควบคุมตัวผู้ ต้องหาไปยังสถานีต ารวจท่ีมีอ านาจสอบสวน แต่กลับไม่เป็นเช่นนัน้  

เจ้าหน้าท่ีต ารวจกลบัควบคมุตวัผู้ต้องหาไปยงักองบงัคบัการต ารวจตระเวนชายแดน ภาค 1 ตัง้แตเ่ดือนธนัวาคม 2563  ถึงปัจจุบนั เรา

พบกรณีนีอ้ย่างน้อย 2 คดีคือ เม่ือวนัท่ี 31 ธนัวาคม 2563 กรณีการ์ดวีโว ่ขายกุ้ง บริเวณสนามหลวง  และเม่ือวนัท่ี 16 มกราคม 2564 

กรณีเขียนปา้ยผ้า 112 เมตร ท่ีอนสุาวรีย์ชยัสมรภมูแิละสามย่าน ทัง้สองเหตกุารณ์นีเ้จ้าหน้าท่ีต ารวจจ านวนมากใช้ก าลงัเข้าสลายการ

ชุมนุม และควบคุมตัวผู้ ชุมนุมบางคนโดยการล็อคข้อมือ ด้วยสายเคเบิลไทด์ และยึดมือถือไปโดยท่ีไม่ได้รับความยินยอม ท าให้

ผู้ต้องหาไมไ่ด้รับสทิธิในการตดิตอ่ทนายความ ญาต ิและบคุคลท่ีไว้วางใจในโอกาสแรกท่ีถูกควบคมุตวั ทัง้นีข้้อกล่าวหาท่ีแจ้งนัน้เป็น

ความผดิท่ีมีอตัราโทษน้อย เช่น ความผดิตาม พรก.ฉกุเฉินฯ ซึ่งถกูประกาศใช้ด้วยวตัถปุระสงค์ในการควบคมุโรค แต่ถูกน ามาใช้อย่าง

เขม็งวดกบักลุม่ผู้ เห็นตา่งทางการเมือง  ความผดิตาม พ.ร.บ.โรคตดิตอ่ฯ และ พ.ร.บ.ความสะอาดฯ เป็นต้น 

กรณีที่ 2. การจับตัวประชาชนในยามวกิาล โดยไม่มีเหตุอันสมควร กรณีนีภ้าคีฯ พบว่ามีจับกุมโดยมิชอบลักษณะ

นีอ้ย่างน้อย 3 กรณีคือ วนัท่ี 14 มกราคม 2564 ท่ีมีการจบักมุนิว สริิชยั แนวร่วมธรรมศาสตร์ฯ นกัศกึษามหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ ท่ี

หอพกัใกล้บริเวณมหาลยัธรรมศาสตร์ ในยามวกิาล  

กรณีอาร์ท ทศเทพ การ์ดวีโว ่ถกูเจ้าหน้าท่ีต ารวจเชิญไปสถานีต ารวจภูธรบางแก้ว ตัง้แต่วนัท่ี 15 มกราคม 2564 ถึงวนัท่ี 17 

มกราคม 2564 ซึ่งอาจถือได้วา่เป็นการควบคมุตวัเกิน 48 ชั่วโมง ตามท่ีกฎหมายได้ให้อ านาจไว้ ผู้ถูกเชิญตวัเส่ียงต่อการถูกบงัคบัให้

สญูหาย  

กรณีทีมงานฉายโปรเจกเตอร์ใสต่กึศรีจลุทรัพย์ ถกูน าตวัไปสถานีต ารวจนครบาลสมเด็จเจ้าพระยา ในช่วงกลางดึกของวนัท่ี 

23 มกราคม 2564 โดยต ารวจไมไ่ด้แจ้งข้อกล่าวหาใดๆ แจ้งแต่เพียงว่ามีพฤติการณ์ต้องสงสยัเท่านัน้ พร้อมทัง้ท าการค้นตวัและของ

ทกุอย่าง และมีการน าบตัรในกระเป๋าสตางคท์กุใบมาเรียงแล้วถ่ายรูปไว้ ซึ่งตลอดเวลามีการข่มขู่ว่าหากไม่ปฏิบตัิตามจะแจ้งข้อหาขดั

ขืนค าสัง่เจ้าพนกังาน หรือ 

กรณีล่าสดุ ในวนัท่ี 28 มกราคม 2564 เจ้าหน้าท่ีต ารวจสถานีต ารวจนครบาลปทุมวนั เป็นจ านวนกว่า 10 นาย เข้าจับกุม

ทีมงานของการ์ดภาคีเพ่ือประชาชน โดยแจ้งข้อกล่าวหาว่าเป็นผู้ ท่ีโยนระเบิดท่ีสามย่าน เม่ือวนัท่ี 16 มกราคม 2564 โดยเป็นการเข้า

จบักมุผู้ต้องหาท่ีบ้านพกัในยามวกิาล เป็นต้น 

กรณีที่  3 เจ้าหน้าที่ รัฐใช้ความรุนแรงเกินกว่าเหตุ ในการสลายการชุมนุม และควบคุมตัวผู้ชุมนุมที่ ใช้สิทธิ

เสรีภาพในการชุมนุมโดยสงบ เช่น เม่ือวนัท่ี 7 ธันวาคม 2563 กรณีท่ีการ์ดวีโว่ได้ท าการรือ้ลวดหนามท่ีกางไว้บริเวณแยกอุรุพงษ์
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เป็นระยะเวลานาน จนส่งผลให้ประชาชนใกล้เคียงได้รับความเดือดร้อน แต่เจ้าหน้าท่ีต ารวจกลับเข้าใช้ก าลังควบคมุตวัการ์ดวีโว ่

ตลอดจนการใช้ความรุนแรงกับการ์ดวีโว่ในกรณีท่ีไปขายกุ้ ง บริเวณสนามหลวง ก่อนถูกน าตวัไปตชด.ภาค 1 และล่าสดุเม่ือวนัท่ี 25 

มกราคม 2564 ท่ีหน้าสถานีต ารวจนครบาลพญาไท เจ้าหน้าท่ีต ารวจได้ใช้ความรุนแรงกับมวลชนท่ีไปให้ก าลงัใจเพ่ือนท่ีถูกควบคมุตวั

ในสถานีต ารวจ จากเหตกุารณ์แขวนปา้ยผ้า save บางกลอย จนเป็นเหตใุห้ผู้เข้าร่วมบางคนได้รับบาดเจ็บและเยาวชนหญิงคนหนึ่งหก

ล้มศรีษะฟาดพืน้ได้รับบาดเจ็บจาการปฏิบตัติหิน้าท่ีของเจ้าหน้าท่ีต ารวจ   

 จากกรณีท่ีกลา่วมาข้างต้นเห็นได้วา่เจ้าหน้าท่ีต ารวจผู้มีหน้าท่ีในการพิทักษ์สนัติราษฎร์ได้น ากฎหมายในมือของตนมากล่ัน

แกล้งประชาชนด้วยเหตุอันไม่เป็นธรรม ด้วยการใช้พระราชบัญญัติรักษาความสะอาดและความเป็นระเบียบเรียบร้อยของ

บ้านเมือง พ.ศ. 2535 พระราชบัญญัติโรคติดต่อ พ.ศ. 2558  พระราชบัญญัติเคร่ืองกระจายเสียง รวมถึงพระราชก าหนดใน

สถานการณ์ฉกุเฉินฯท่ีประกาศใช้เพ่ือการควบคมุโรค ซึ่งกฎหมายต่างๆเหล่านี  ้ล้วนเป็นกฎหมายท่ีเป็นลหุโทษ หรือมีอัตราโทษเพียง

เล็กน้อย ซึ่งความผิดเหล่านีไ้ม่มีความจ าเป็นใดๆท่ีเจ้าหน้าท่ีต ารวจจะต้องใช้สนธิก าลังเจ้าหน้าท่ีจ านวนมากในการเข้าจับกุมหรือ

ควบคุมตัวน าตัวไปท่ีสถานีต ารวจ มีการใช้เคร่ืองพันธนาการ อันเป็นการใช้อ านาจหน้าท่ีเกินสัดส่วนก้าวล่วงสิทธิเสรีภาพของ

ประชาชน ทัง้นี ้แม้การจบักมุจะเป็นการจบักมุด้วยข้อหาท่ีไมร้่ายแรงแตก่ารใช้กฎหมายเลก็ๆน้อยๆลกัษณะนี ้เป็นการใช้กฎหมายเพ่ือ

กลั่นแกล้งประชาชนให้ต้องได้รับความเดือดร้อนเกินสมควร และเป็นการขัดขวางต่อการใช้สิทธิเสรีภาพของประชาชนตามท่ี

รัฐธรรมนญูได้บญัญัตไิว้อย่างอย่างแรง  

และวนัท่ี 28 มกราคม 2564  เจ้าหน้าท่ีต ารวจ สถานีต ารวจนครบาลชนะสงคราม มีความเห็นสัง่ฟ้องคดีของกลุ่มแนวร่วม

ธรรมศาสตร์ฯ ในการชุมนุม 19 กันยาทวงอ านาจคืนราษฎร ทัง้ๆท่ีผู้ ต้องหาพึ่งท าการไปรับทราบข้อกล่าวหาเพิ่มเติมเม่ือวันท่ี 14 

กุมภาพนัธ์ ท่ีผ่านมา โดยไม่ได้ให้โอกาสแก่ผู้ ต้องหาท่ีร้องขอย่ืนค าให้การเป็นหนังสือภายในก าหนดเวลา 30 วนั อีกทัง้ แจ้งว่าหาก

ผู้ต้องหาไมม่าสง่ตวัตอ่พนกังานอยัการจะท าการออกหมายจบั และในวนัเดียวกนั พนกังานอยัการส านกังานคดีเยาวชนและครอบครัว 

3 สง่ส านวนคดีฟอ้งตอ่ศาลกรณีนกัเรียนเลวปราศรัยเม่ือวนัท่ี 15 ตลุาคม 2563 บริเวณแยกราชประสงค์ต่อศาลเยาวชนและครอบครัว

กลาง โดยไมไ่ด้พจิารณาหนงัสือร้องขอความเป็นธรรม ตดัโอกาสผู้ต้องหาท่ีเป็นเยาวชนในการชีแ้จงข้อเท็จจริงเพ่ือประกอบส านวนการ

พจิารณาสัง่คดีของอยัการ  

สงัเกตได้ว่าหลงัจากท่ีพล.ต.อ.สวุฒัน์ แจ้งยอดสุข ผู้บญัชาการต ารวจแห่งชาติ ได้ให้สมัภาษณ์ต่อส่ือมวลชนเม่ือวนัท่ี 16 

มกราคม 2564 ในกรณีท่ีไปตดิตามกรณีกลุม่การ์ด We Volunteer โดยระบุในท านองว่า หากจ าเป็นต้องใช้ก าลงั ก็สามารถกระท าได้ 

ให้ใช้กฎหมายในทกุข้อหา ไมล่งัเล สงครามยงัไมจ่บอย่าพึ่งนับศพทหาร และยังแถลงอีกว่าได้เตรียมพิจารณาด าเนินการทางวินัยกับ

เจ้าหน้าท่ีต ารวจท่ีปล่อยปละละเลยให้เกิดเหตุการณ์ดังกล่าวขึน้  การท่ีผู้บัญชาการต ารวจแห่งชาติกล่าวต่อสาธารณะชนเช่นนี ้

ชีใ้ห้เห็นได้วา่ผู้บญัชาการต ารวจแห่งชาตมิองกลุม่ผู้ชมุนมุเป็นศตัรูในการสงคราม ซึ่งเป็นอนัตรายอย่างยิ่งตอ่การปฏิบตัิหน้าท่ีในฐานะ

เจ้าพนักงานต ารวจท่ีจะต้องให้การคุ้มครองประชาชนและปฏิบตัิตามกฎหมาย เพราะในสงครามจะไม่สนใจในเร่ืองการปฏิบตัิตาม

กฎหมาย  ท าให้เห็นวา่เป็นการสง่เสริมการใช้อ านาจโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย เช่น กรณีสงครามยาเสพติด เม่ือปี 2546 พวกเราภาคี

นักกฎหมายสิทธิมนุษยชนขอตัง้ค าถามต่อผู้บญัชาการต ารวจแห่งชาติว่า ค าแถลงของท่านนัน้เป็นการส่งสญัญาณการอนุญาตให้
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ผู้ใต้บงัคบับญัชาใช้ก าลงักบักลุม่ผู้ชมุนมุทกุรูปแบบใช่หรือไม ่ และหากผู้ใต้บงัคบับญัชาฝ่าฝืนไม่ปฏิบตัิตามจะถูกด าเนินการทางวินัย

ใช่หรือไม ่

กรณีที่ 4 การแจ้งความด าเนินคดีกับประชาชนด้วยข้อกล่าวหาที่ ร้ายแรงไม่เป็นธรรม ไม่ตรงกับข้อเท็จจริง เช่นใน

กรณีการตัง้ข้อหาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 แก่ประชาชนผู้ออกมาใช้สทิธิเสรีภาพในการชุมนุม ซึ่งเป็นข้อหาท่ีเก่ียวกับ

ความมัน่คงของรัฐ หรือความสงบสขุของประชาชน ซึ่งมีหลายกรณีพฤติการณ์ของผู้ถูกกล่าวหาไม่เข้าองค์ประกอบความผิดแต่อย่าง

ใด โดยในช่วง 2-3 เดือนท่ีผา่นมา มีจ านวนคดีกวา่ 41 คดี อาทิ กรณีทราย เจริญปรุะ ท่ีได้เข้าร่วมการชมุนมุอย่างสงบ และมกุ พิมพ์สิริ 

ท่ีขึน้พูดปราศรัยโดยมีเนือ้หากล่าวถึงรายงานพิเศษของสหประชาชาติในการใช้กฎหมายมาตรา 112 ทัง้สองคนถูกตัง้ข้อหาตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 และมาตรา 116  จากเหตกุารณ์เม่ือวนัท่ี 29 พฤศจิกายน 2563 บริเวณหน้ากรมทหารราบท่ี 11  

ด้วยเกียรตภิมูขิองเจ้าหน้าท่ีรัฐ พวกเราเช่ือเหลือเกินวา่เจ้าหน้าท่ีรัฐท่ีมีหน้าท่ีบงัคบัใช้กฎหมายเพ่ือปกป้องสิทธิเสรีภาพของ

ประชาชนเป็นส าคญั และต้องสง่เสริมให้ประชาชนได้ใช้สิทธิตามกฎหมายบญัญัติรับรองไว้ แต่จากเหตกุารณ์ต่างๆท่ีกล่าวมาข้างต้น 

เราเห็นวา่การปฏิบตัขิองเจ้าหน้าท่ีรัฐนัน้เป็นไปในทิศทางลดิรอนและท าลายสทิธิเสรีภาพของประชาชน อย่างร้ายแรง ไม่ว่าจะเป็นการ

ใช้กฎหมายท่ีมีความร้ายแรงเกินกวา่เหต ุกลัน่แกล้งโดยการสร้างภาระให้ประชาชนเกินสมควร  ท าให้ประชาชนไม่มีพืน้ท่ีปลอดภัยใน

การแสดงออกทางการเมือง แม้จะเป็นการแสดงออกด้วยความสงบ ปราศจากอาวธุก็ตาม สะท้อนถึงความ “ไม่เห็นหัวประชาชน” ท่ีมุ่ง

แตจ่ะบงัคบัใช้กฎหมายเพ่ือปิดปากประชาชนไมใ่ห้พดูถึงหรือแสดงออกถึงความล้มเหลวในการบริหารประเทศของรัฐบาล  

 การออกมาใช้สทิธิเสรีภาพในการแสดงออก และสทิธิเสรีภาพในการชมุนุม ของประชาชน เป็นสิ่งส าคญัและจ าเป็นในสงัคม

ประชาธิปไตย จ าเป็นต้องได้รับการปกปอ้งไมใ่ห้ถกูท าให้เส่ือมค่า การกระท าของเจ้าหน้าท่ีรัฐดงักล่าวข้างต้น เป็นการละเมิดต่อสิทธิ

เสรีภาพของประชาชน และลดทอนศกัดิ์ศรีและเกียรติภูมิในวิชาชีพในฐานะเจ้าหน้าท่ีของรัฐ ท่ีพึงรับใช้ประชาชน และละเมิดต่อ

รัฐธรรมนญูอนัเป็นกฎหมายสงูสดุท่ีได้บญัญัตรัิบรองสทิธิเสรีภาพของประชาชนไว้ 

ภาคีนกักฎหมายสทิธิมนษุยชน ขอประณามทกุความรุนแรงในนามของกฎหมายท่ีเจ้าหน้าท่ีรัฐได้กระท าต่อประชาชนรัฐต้อง 

“หยดุการใช้อ านาจเกินสดัส่วนอันเป็นการละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชน หยุดใช้ความรุนแรงกับประชาชน และต้องหยุดการ

ด าเนินคดีท่ีไมเ่ป็นธรรมตอ่ประชาชน” ทนัที  ภาคีนกักฎหมายสทิธิมนษุยชนจะไม่เพิกเฉยในอันท่ีจะเป็นการส่งเสริมให้วฒันธรรมการ

พ้นผดิลอยนวลพ้นผดิของเจ้าหน้าท่ีด ารงอยู่ตอ่ไป เจ้าหน้าท่ีคนใดท่ีบงัอาจกระท าการอนัเป็นการละเมดิตอ่สิทธิเสรีภาพของประชาชน

จะต้องถกูด าเนินคดีตามกฎหมาย ต้องรับผดิชอบตอ่ทกุความเสียหายท่ีเกิดขึน้กบัประชาชน และเราไมย่อมรับข้ออ้างของเจ้าหน้าท่ีชัน้

ผู้น้อยท่ีวา่ จ าเป็นจะต้องกระท าการใดท่ีละเมิดต่อประชาชนด้วยเหตท่ีุไม่สามารถขดัค าสัง่ของผู้บงัคบับญัชาได้  ค าสัง่ท่ีผิดกฎหมาย

เม่ือน ามาปฏบิตักิ็ย่อมเป็นการกระท าท่ีผดิกฎหมายเช่นกนั  

 

ด้วยความเคารพต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชนและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ 

ภาคีนักกฎหมายสิทธิมนุษยชน 


